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El articulo 4 de nuestra Constitución determina que “El Gobierno Federal provee a los gastos de la Nación con los fondos del Tesoro Nacional, formado del producto de derechos de importación y exportación;……..” a lo que se agrega la venta o locución de tierras de propiedad nacional, renta de correos, y demás contribuciones que equitativa y proporcionalmente a la población imponga el Congreso Nacional etc.………..  
La segunda sección, del Poder Ejecutivo; Capitulo tercero. Articulo 99, sección 3, establece que el Poder Ejecutivo en circunstancias excepcionales hicieran imposible seguir los tramites ordinarios previstos por esta Constitución para la sanción de leyes y no se trate de normas que regulen materia penal, tributaria, electoral o el régimen de los partidos políticos, podrá dictar decretos por razones de necesidad o urgencia, los que serán decididos en acuerdo general de ministros…….
Como se puede observar, al margen de fijar metodológicamente decretos de necesidad y urgencia, algo que podría incluir el tema de retenciones temporales, y que nuestra presidenta no ha utilizado desde el comienzo de su gestión, el artículo 4 es sumamente claro respecto a los derechos de importación y exportación, o su potencial sinónimo las tan famosas retenciones
Cual es el efecto de los retenciones?, su principal accionar esta referida a mantener un cierto control de precios internos, necesario ante la gran suba de los externos. Los cuales podrían desestabilizar el equilibrio económico limitando el consumo en nuestro mercado, y al mismo tiempo, como en el caso del sector agropecuario, gestar una intención de cambio en la producción excesiva de un producto para abrir la posibilidad de generar mayor producción de otros  que son más necesarios para el consumo dentro de nuestras fronteras.
El Agro, un problema. Los argumentos que sostienen los reclamos se basan en que siempre ha sido un sector representativo en la economía nacional y el que más ha ayudado a pasar momentos críticos de la economía nacional, como también el que más se ha destacado en los ciclos de crecimiento y auge. 
Si bien nuestro país es indiscutiblemente agrícola-ganadero, el aprovechamiento de un segmento del mismo sector agrario que deja mayores utilidades, dejando de lado otros, imprescindibles para sostener el andamiaje de la demanda con un cierto control de sus precios internos, sin por eso limitar el mercado externo de acuerdo a la producción necesaria para lograr el equilibrio necesario es algo que siempre debe ser estudiado y proyectado a mediano y largo plazo.
Partiendo de la definición de que el valor agregado de un sector es la suma  del pago de salarios más las ganancias del empresario, según la AFIP el agro emplea menor cantidad de gente con salarios menores, en promedio, que el sector industrial.

Un dato que implica una respuesta a los reclamos realizados por el sector primario es que en el 2007 del total del Impuesto a las ganancias el sector agropecuario representa solo el 4% del mencionado gravamen.. (Ateneo Arturo Jaureche)
Como se puede observar, en el siguiente cuadro, el crecimiento de la industria manufacturera ha sido más importante, después del deterioro de la década del 90, mientras el agro no ha mostrado importantes variaciones.
Al mismo tiempo sería un error no tomar en cuenta la importancia que el sector primario tiene en el interior del nuestro país, sobre todo producto de la concentración económica general observada en Capital Federal y Gran Buenos Aires desde la década del 70
La política llevada a cabo en las décadas mencionadas muestran una gran similitud. El deterioro de la producción agrícola, por la sobre-valuación de la moneda nacional, paso a cumplir el papel de alto nivel de retenciones,  produciendo  la desvalorización tanto de la producción como el del valor monetario de la tierra.

Tampoco se descarta que dentro de la industria se encuentra el sector-agro industrial cuya influencia marca cierto porcentual dentro de la industria manufacturera, con una gran variabilidad de su esquema reproductivo ante cualquier inconveniente, por ejemplo como el actual.

Tratamos de analizar los motivos de disputa de un sector, de determinados cultivos cerealeros y oleaginosos que evidentemente muestran intereses, yuxtapuestos con los objetivos nacionales encarados por el gobierno.
Cuadro 1 [image: image1.emf]Comparativo Porcentual de Producción por Sector Económico
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Fuente: Ministerio de Economía.
El cambio que se ha producido en los últimos años respecto a la producción y precio internacional de los comodities de comercialización de alimentación  ha sido realmente vertiginoso y un oleaginoso como la soja ha cambiado peligrosamente la tendencia y el comportamiento del resto del agro en nuestro país, sobretodo en cereales como el trigo y el maíz, leche, sin dejar de considerar la importancia de la carne, la cual representa un importante porcentual en la elaboración del indice de precios al consumidor. 
En la última década ha sido significativo el reemplazo de creación de cabezas de ganado por el cultivo de oleaginosas, como la soja, lo que por otra lado, ha influido en la determinación de precios equilibrados en el mercado interno.

Elementos que merecen un análisis que se debe profundizar con otros estudios.
Como es la formación del sector agropecuario. Que sectores son los que muestran una relación de perdidas más alejada y cuales son los que el problema mencionado se encuentra mas cercano al andamiaje de producción? 
Los propietarios de la tierra son un poco desparejos respeto a las alternativas de producción he incidencia que la misma tiene en el campo político para la toma de decisiones del poder ejecutivo

.

Aproximadamente casi el 67 % de los propietarios posee tierras que no exceden las 200 ha.

Casi el 16 % tiene una explotación sobre las 200 a 1000 ha, y solo el 17 % posee mas de 1000 ha con cifras que superan ampliamente esta cantidad según la zona de explotación, principalmente en la referente al triangulo de mayor productividad de la tierra, que abarca las zonas del sur de la provincia de Santa Fe, sudeste de Córdoba y norte de la Provincia de Buenos Aires, tomando en consideración la provincia de la Pampa, la cual luego de la gran inundación de la cual ha sido victima, hace aproximadamente 18 años, ha cambiado su esquema productivo.

El mismo Eduardo Buzzi, presidente de la Federación Agraria. Nacida en 1912 a través del grito de Alcorta. Primera huelga agraria en la Argentina, que agrupa a los productores mas pequeños que suman alrededor de 100.000 asociados. En general en todo reclamo han sido los más activos,

Ha dicho

“Hay una vieja oligarquia y una nueva.

La vieja son 5000 familias y tienen más del 50% de la tierra. La nueva, formada por diferentes sectores sociales que además de su trabajo que permite un buen ingreso tienen tierras. (dueños de aeropuertos, actores, hipermercados, empresas de camiones etc. )”

Y esto es una realidad desde el punto de vista que estas hectáreas de tierras son compradas como bienes para reserva de valor y que su explotación se realiza por productores que alquilan esos espacios compartiendo  porcentajes de la producción de la materia prima, donde ambas partes corren el  riesgo climático o de cotización internacional, o, por el contrario, en la actualidad la gran mayoría,  cierra contratos donde los montos del alquiler están exentos del riesgo tanto de los cambios climáticos como de las cotizaciones internacionales de cada producto. 

No se pueden dejar de considerar los otros actores del sector agropecuario

Coninagro. Entidad de las Cooperativas. Entidad de segundo grado que agrupa a cooperativas muy fuertes en la comercialización.

Entre sus asociados están ACA y Sancor (lider en industria láctea).

Nació en 1956 y tiene peso en las economías regionales, sobre todo en la industrialización y embarques de frutas.

Su presidente es Fernando Giorio moderado, que ha intento negociar varias veces.

CRA: (Confederaciones Rurales Argentinas). Entidad de los ruralistas.

Agrupa a más de 300 sociedades rurales del interior que cobijan a productores medianos.

Sus decisiones se toman por consenso pero hay dos confederaciones con peso específico.

Carbap que agrupa a productores de Bs As y la Pampa y Cartez con epicentro en Rio Cuarto. Tiene 100.000 asociados.

Su presidente es Mario Llambias.

SRA Sociedad Rural: Agrupa a los productores mas grandes y cuenta con 10000 asociados. La dirige Luciano MIguens.

Fundada en 1866. maneja los registros genealógicos de las razas bovinas y en la actualidad es socia de Francisco de Narvaez en la explotación del predio de Palermo, cedido por Carlos Menen.
Como he dicho anteriormente es difícil coordinar una accionar del Estado frente a tan amplio, pero concentrado grupo de poder.


Si bien es profundamente necesario realizar estudios específicos de cada uno de estos sectores, es necesario destacar que los problemas de la leche, la carne, y otros cereales, como también las economías regionales no son temas que han sido olvidados y no tratados en los últimos años, 

Reconociendo al mismo tiempo que las economías regionales no surgen de reclamos puntuales del sector sino mas bien de una profundización de  aspectos macroeconómicos que van mucho mas allá que decir que “si” a un reclamo puntual manifestado individualmente por entidades especificas de  mayor notoriedad en la actualidad. 

Algunos recuerdos que si tienen efectos macroeconómicos realizados a mediados del 2007 permiten identificar los efectos mensionados.

El aumento del valor del litro de leche a 0, 80 ctvos abonado al productor de leche, por empresas como la Serenísima o Sancor, que se había mantenido en alrededor de 0, 44 centavos por unos cuantos años y no daba ningún incentivo de continuar la producción de algo tan vital, permitió generar un proceso de afianzamiento y continuidad de tambos lecheros cuando muchos tenían intenciones de pasar lisa y llanamente a la soja.

El incremento gestado originalmente a 29% en las retenciones a las exportaciones de girasol para subsidiar la producción de pollo permitió que muchos de los criaderos de aves tuvieran elementos para conformar una mayor producción, 
El arreglo de la Cooperativa Sancor mediante el intercambio de productos con Venezuela  introdujo en primera instancia la conservación de la bandera nacional en esa cooperativa y de esa forma redefinir todo su endeudamiento.

Elementos estos, que al margen de las variaciones que pueden haber sufrido posteriormente han mostrado un efecto multiplicador con gran influencia en variadas regiones. 
Lo que si es una realidad es que la tendencia de toda la producción agraria se ha tergiversado y concentrado en los últimos años lo cual implica riesgos que afectan al modelo de crecimiento que hasta el momento ha sido llevado  cabo 

Es necesario observar algunas cifras y realizar una comparación con lo que tradicionalmente se cultiva en Argentina, como la soja, el trigo, maíz y girasol.

Por otra parte, este último, ha permitido generar abundantes ganancias a los fabricantes de aceite, de los cuales exportan más del 80% de su producción bruta, como también un alto porcentual del aceite de girasol final (Fte Segpya), 
Dentro de una política que se basa en el mantenimiento de un tipo de cambio alto a fin de establecer parámetros de protección a la producción nacional y un aval para la proyección de inversión productiva, necesaria para fortalecer el andamiaje del modelo identificado como de política fiscal con una activa participación del Estado en la economía activa.
Es necesario realizar una análisis macro, para luego introducirnos en la micro y desde ese punto de vista observar la medidas del gobierno, sus objetivos y en definitiva los resultados que pueden o no ser logrados.

Una visión general.





Los Ciclos de Cultivos.
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Fuente: Elaboración propia según datos de Sagpya
Partiendo de la base de una concentración de producción mayor en zonas de alto rendimiento en reducidos porcentual de productores y contrariamente mayor cantidad de productores que logran casi el 20% restante del producto del agro, se puede analizar el supuesto comportamiento observado en el año agrícola en la zona mas rica del nuestro país, sud oeste, sud este  de las provincias de Santa Fe y Córdoba y el norte de la Provincia de Buenos Aires, donde se extienden los propietarios de mas de 1000 has 

Según la clasificación del año agrícola se observa observar que la siembra del maíz coincide con la soja en el mes de octubre siendo la cosecha casi igualitaria. Al mismo tiempo los propietarios de mas de 1000 has en su gran mayoría no son productores únicos de un solo cereal u oleaginoso, menos en una zona como la mencionada donde el suelo contiene amplia calidad de rendimiento.
Si el cultivo alternativo es el maiz presenta extensiones de tiempo en su cosecha que no afectan para nada su fruto.
El agricultor que cultiva ambas productos puede observar la agilidad que presenta la soja en su cosecha y posterior comercialización, lo cual  es evidentemente un motivo importante para guardar almacenadas la producción o realizar la venta en forma ágil, mientras el choclo dura mas tiempo en el mismo maizal y puede ser utilizado como factor de reservas para comercializar ante cualquier tipo de problema que sea suscitado en la primer oleaginosa mencionada.

Que pasó con las superficies sembradas y producción lograda desde el 2002 hasta el 2007?  
En términos generales observando cultivos de alpiste, arroz, avena, cebada cervecera, cebada forrajera, centeno, maíz, mijo, sorgo, trigo, cártamo, girasol, lino, maní, soja, algodón y porotos

En 1979/1980 se han sembrado con ellos 20,7 millones de hectareas y el 8% fue de soja.

En 2006/2007 se sembraron 31, 3 millones de hectáreas, mientras el 52% fue de soja (Ateneo Arturo Juareche)
Concentrándonos entre 2002 y 2007 en el maíz, trigo, y soja, con la superficie sembrada, cosechada, producción y rendimiento por Ha
Cuadro 2
	SIEMBRA y PRODUCCIÓN
	Superficies Sembradas
	Superficies Cosechadas
	Producción
	Rendimiento

	MAIZ
	 
	Expresada en Ha
	Expresada en Ha
	Expresada en mill de Tn
	Kg por Ha

	2002/03
	 
	3.084.374
	2.322.857
	15,04
	6.477

	2003/04
	
	2.988.400
	2.338.602
	14,95
	6.393

	2004/05
	
	3.403.837
	2.783.436
	20,48
	7.359

	2005/06
	
	3.190.440
	2.447.166
	14,45
	5.903

	2006/07
	 
	3.578.235
	2.838.072
	21,76
	7.666

	TRIGO
	
	 
	 
	 
	 

	2002/03
	 
	6.300.210
	6.050.210
	12,30
	2.033

	2003/04
	
	6.039.857
	5.735.292
	14,56
	2.540

	2004/05
	
	6.260.365
	6.066.630
	15,96
	2.631

	2005/06
	
	5.222.485
	4.975.920
	12,59
	2.531

	2006/07
	 
	5.675.975
	5.540.405
	14,55
	2.626

	SOJA
	
	 
	 
	 
	 

	2002/03
	 
	12.606.845
	12.419.995
	34,82
	2.803

	2003/04
	
	14.526.606
	14.304.539
	31,58
	2.210

	2004/05
	
	14.400.000
	14.037.246
	38,30
	2.730

	2005/06
	
	15.364.574
	15.097.388
	40,47
	2.680

	2006/07
	 
	16.134.837
	15.974.764
	47,46
	2.971


Fuente: SAGPYA
En el cuadro de superficie sembrada se nota claramente el aumento de millones de ha de superficies sembradas para la soja respecto al maíz 2007/2002.

Maíz: 3.578.235-3.084.374= 493.861  (16% mayor)

Soja: 16.134.837-12.606.845=3.527.992 (28% mayor) 
El trigo muestra una disminución de 624.300 millones de ha de siembra entre 2002 y 2007.
Respecto a la producción anual comparativa expresada en mill. de toneladas entre 2002 y 2007, mientras el maíz aumenta el 45% la soja presenta una variación del 36%, siendo el trigo de solo el 18% con la disminución del 10% de la superficie sembrada.
Incluso tomando en cuenta que en lo referente a rendimiento por Ha el maíz supera al trigo y a la soja.
El rendimiento por ha del trigo presenta valores inferiores respecto al maíz como de la soja, esto ayuda a observar como han jugado y jugaran en el mediano plazo la variación de los precios internacionales y el nivel de costos de producción de cada uno de estos cereales. 
Cuadro 3
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            Fuente: Elaboración propia según datos de la SAGPyA
Una Observación de los Precios FOB

La evolución de precios FOB  muestran una tendencia de suba en todos los cereales que estamos tratando, con excepción del año 2004 donde se observa  una importante baja generalizada.

Cuadro 4
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            Fuente: Elaboración propia según datos de la SAGPyA
Contando la cotización desde enero del 2003 hasta marzo del presente año la soja muestra un incremento, observado en el grafico adjunto del 97,1%, mientras que el trigo pan lo ha superado llegando al 134,3%, y el maíz ha sido del 73,6%.
Al mismo tiempo, se destaca que los oleaginosos como girasol y soja, los de menor consumo interno y altísima proporción en la comercialización internacional han sido los de mayor crecimiento.
Porque el cultivo de soja se ha trasformado en la explotación más importante?.

El tema de costos en un mercado de producción libre es evidentemente fundamental.

No solo por los cálculos de compra de materias primas e insumos necesarios para lograr un aprovechamiento optimo de cada hectárea sembrada en términos generales sino principalmente, por las condiciones que ofrece cada área de explotación y el papel que cada uno de los grupos mencionados juega en la producción total de una oleaginosa como la soja comparada respectivamente con cereales como el maíz y el trigo. 
Algunas cosas a tener en cuenta antes de meternos en el análisis micro-económico de los costos de cada cereal.
Algo de Costos y Precios Comparativos…
Según datos publicados en forma contínua por la Secretaria de Agricultura se puede realizar la comparación de los costos directos de cada cereal de acuerdo a la zona de explotación.
*La cotización del u$s se ha contemplado a 3,17$ x u$s en febrero 2008.

*Los costos directos son detallados en u$s x ha y sin (IVA), por otra parte los 
*Gastos Comerciales según la distancia en Km a puerto se muestran en                               u$s x Tn
COSTOS   Cuadro 5
Cereal     Zona       
   Ctos Directos 
Dtcia a Puerto
Gtos Ccial
             Preferencia 

Trigo
   Sudeste BA
353, 5

30 + 170

29,35
Maíz
   Norte  BA

489,4

30 + 200

33,54
Maíz 2a   Norte  BA

423,5

30 + 200

33,54

Soja
   Sur Sata Fe
373,0

30 + 200

39,61
            Fuente: Elaboración propia según datos de la SAGPyA
En este simple cuadro se puede observar que el cereal más caro en lo referente a los costos directos es el maíz, seguido por la soga y a una distancia del 5,2% menos estáen trigo.
Continuando con un análisis más resumido del que se ha expuesto en el cuadro anterior de la evolución de precios FOB desde febrero del 2003 hasta el mismo mes del presente año haremos un cuadro del precio de los u$s x Tn promedio anual desde 2004 a 2007 y mensual desde noviembre del 2007 hasta febrero del 2008, con un agregado de productos.
PRECIOS FOB    Cuadro 6
              2004    2005   2006    2007   Nov.07   Dic.07   Ene.08   Feb.o8  
Trigo       112       102      109       148        181        184         158          196 
Maíz          83        69        92       116        112        102         127          148 
Girasol    182       175      174       290        427        348         380          442 
Sorgo       64         49        70       103        123           82        106           148
Soja        196       168      173       214        258         260        286           344
Fuente: Elaboración propia según datos de la SAGPyA
Lo único que supera y siempre lo ha hecho el precio de la soja es el girasol. El cual tiene su producción para la fabricación de un solo producto, que es el aceite, y que al mismo tiempo las exportaciones del bruto representan casi el 80% del total, al igual que el elaborado cuyo consumo interno asciende aproximadamente a un 25% mientras el resto es exportable.
La soja a pesar de que su costo de producción es superior al trigo presenta una amplia diferencia respecto a los cereales tratados.
Al mismo tiempo que el avance de precios registrados en el esquema internacional desde comienzos del presente año  a generado un proceso de expansión de la plantación de soja por todos los sectores pertenecientes al agro.
Y todo esto esta estrechamente relacionado con el Cuadro 2 anterior que reproduce la superficie sembrada, cosechada, producción y rendimiento por ha.

A pesar de que el maíz muestra una cantidad superior de rendimiento por ha, también es participe del mayor costo de producción, mientras el trigo con costos directos menores su rendimiento por ha es mucho mas bajo, sumado al hecho de que la producción tanto uno como el otro tienen un alto porcentual dirigido al mercado interno. 
La soga queda como principal fuente de producción para recuperar fácilmente el dinero invertido, mas considerando que casi en su totalidad se dirige al mercado externo. 

Porque este aumento de los comodities.??
Desde la crisis del mercado hipotecario en los Estados Unidos, (la gota que rebalsa el vaso), se profundizó el cierto fracaso del gobierno republicano, con repercusión, en la Comunidad Económica Europea por el avance del Euro contra el Dólar en su cotización, y al mismo tiempo ha comenzado a manifestarse cierta incertidumbre respecto a la crisis de alimentos en el contexto  internacional.

Los principales demandantes de alimentos, con más de 2.400 mill de habitantes como China y la India han pasado a ser el principal mercado de demanda.
El cambio climático con sequías nunca observadas en Australia suma un peligro de oferta de importantes dimensiones.

Si bien la historia ha mostrado niveles de especulación y manejo en diferentes matices del mercado financiero internacional también lo ha hecho con el mercado de producción agraria.

Cosa que se esta dando en la actualidad por las limitaciones de seguridad que presentan la tenencia de títulos de valor de las principales potencias y por consecuencia de los países subdesarrollados.

Un poco de historia…

Como la historia siempre se debe tener en cuenta para observar las otras piezas que son afectadas por una crisis macroeconómica como la actual en la Argentina y predecir los alcances que pueden afectar el andamiaje del modelo económico llevado a cabo actualmente, es bueno recordar lo que ocurrió a principios de la década del 70 en el contexto mundial.

La debilidad del dólar como consecuencia de la crisis económica, derrumbe financiero y fracaso en la guerra de Vietnam, juntamente con el comienzo de la crisis del petróleo en el oriente, generó una amplia oferta de esa moneda en el contexto internacional, llevando a la ruptura de la convertibilidad u$s – oro.
Produciendo inevitablemente la re-valuación de las monedas extranjeras, sobre todo el marco alemán, como hoy lo manifiesta el Euro en porcentuales más importantes, como también el crecimiento de precios y la desocupación fueron matices inevitables.
El problema en la actualidad esta alejado de soluciones en la primera potencia internacional. 

La definición de medidas que ejerció el presidente Nixon, con una cierta influencia corregidora en el espectro mundial como:
*Créditos Tributarios del 10% para nuevas inversiones por un año y del 5% cumplido el año, para el desarrollo de empleos.

*Abolición del 7% de impuestos al consumo sobre los automóviles. 

*Estimulo de la investigación y el desarrollo de nuevas industrias y nuevas tecnologías.

*Creación de un Consejo para control de precios que funcionaba dentro del gobierno.

*Protección al Mercado Interno.
Ese mecanismo que obtuvo determinados resultados positivos respecto a la inflación y a la reactivación de la economía norteamericana y por ende al camino internacional ajustándose a la nueva moneda sin convertibilidad alguna, no presenta, el mismo escenario en la actualidad.
Hoy se manifiestan fuertes limitaciones no solo por el reducido, o neutro accionar para el bienestar económico que ha tenido el gobierno de G. Busch en los dos periodos de gobierno.

La incertidumbre internacional se profundiza en el país del norte por el tema eleccionario a fines del presente año.
Las dudas y peligros que observan los demócratas, a pesar de que las encuestas otorgan una amplia diferencia sobre el partido opositor, no esta disuelto el rechazo de aceptar, el primer presidente negro, como así también, la elección de su acompañante en la vice presidencia presenta también ciertos de interrogantes. 
Además de tener una importante representatividad la senadora H. Clinton no deja de ser un problema en primera instancia de como se determina la separación del poder de cada uno de ellos, y en segundo lugar, sin dejar de lado la continuidad tradicional del pueblo americano sobre todo en los estados centrales del país,  surge la necesidad de observar y analizar si esa parte de la población, está preparado para asumir un cambio tan profundo, incluso en los propios demócratas. De votar un cambio tan importante en sus tradiciones y preceptos electorales al elegir un negro y una mujer ambos por primera vez en la historia.
Por otra parte no se debe dejar de lado que al candidato republicano le será muy difícil sobrepasar con palabras el peso del fracaso del actual presidente.

Motivos por demás elocuentes para generalizar un futuro incierto de la economía mundial de la cual cada país pretende incrementar sus defensas a posibles mecanismos desestabilizadores de la economía mundial.
El aumento de precios de los cereales, y principalmente de la soja como producto demandado en gran escala se transforma en un proceso de engranaje que cada productor debe obligatoriamente asociar a este futuro con grandes incógnitas.
La Argentina externa y principalmente internamente pasa a ser la protagonista esencial.

Es evidente que un factor de primera instancia que debe asumir el gobierno es prevenir y proyectar determinadas inestabilidades, más que nada para preservar el modelo de crecimiento que hasta ahora se ha logrado. 

Superando el argumento de que ese crecimiento ha sido solo un “rebote” común de corto plazo por lo vivido entre el 2000 y 2001 y que su tiempo sería de corta duración, los hechos han demostrado en forma evidente que esto es para un tiempo mas prolongado, considerando inclusive los habituales desequilibrios característicos durante la aplicación de un modelo neokeynesiano como el actual. 
El mantener el tipo de cambio en una situación como la planteada anteriormente respecto a la desvalorarización del u$s en el contexto internacional, realmente es demasiado costoso.

La barrera protectora gestada para el sector de producción industrial y el incentivo que se ha mantenido para el agro no es algo que pueda ser relegado de la discusión actual con el último sector mencionado.  

Cuadro 7
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Fuente: Ministerio de Economía
Entre Dic del 2000 y Mayo del 2008, La revaluación de dólar fue observada únicamente en nuestro país. 

Si bien la cotización u$s 1 = $ 1 mantenida durante la década del 90, (la verdadera y mas alta retención a todos los productos del agro), permitía que sus valores presentaran un fuerte retroceso en términos reales. 

Los términos de cambio de precios alcanzaban porcentajes menores al 50%.

La sobre-valuación de la moneda norteamericana ha sido, y es, un instrumento importante en las reglas económicas presentadas por el gobierno iniciado en junio del 2003.  
Es notorio que a mayo del presente año la cotización ha manifestado una baja de acuerdo a los instrumentos utilizados por el BCRA.
Como también por las ventas de cereales e ingresos de divisas, realizadas por los pools internacionales, antes de marzo previendo anticipadamente el disputado cambio de las retenciones. 

Porque esa baja ha sido asentada en la actualidad desde la profundización del conflicto con el agro ??, 
Hasta marzo del presente año la compra de divisas realizada por el BCRA permitían mantener la cotización del tipo de cambio, sujeto a un programa de avance programado para el presente año, a fin de impulsar las exportaciones y formar una barrera de protección de la incipiente recuperación de la industria nacional principalmente, presionando a través de un mayor consumo, para recuperar la capacidad ociosa que se había formado en la década del 90.

La absorción de los excedentes de moneda por la inyección, de pesos por la compra de dólares, se realizaba a través de la venta de bonos nacionales con buenos rendimientos pero con vencimientos a largo plazo, cosa que permite mantener cierto control sobre la deuda externa e interna del país.

La nueva negociación de la deuda externa tiene su performance en el hecho de su disminución después de lo realizado en el 2001 y su posterior aumento programado a largo plazo, realizando la necesidad de absorber la composición exedente de la base monetaria
Las cosas cambian desde marzo del 2008. 

Si bien la inflación interna sufre una alta influencia de la externa, por los problemas que hemos comentado anteriormente, existen diferentes factores internos que han comenzado a presionar tanto en una retracción del crecimiento y del consumo sobre todo en algunos sectores del interior, más dependientes del agro, y en menor medida en el conurbano bonaerense y Capital Federal.

Esta situación ha forzado al gobierno, a través del BCRA en primer lugar para evitar la suba especulativa del mercado mayorista y al mismo tiempo, y lo mas importante, para absorber dinero del mercado, vender reservas a fin de absorber determinada cantidad de dinero, en concordancia con la suba del costo del dinero y así evitar la fuga de capitales y manejar ciertos parámetros de inflación interna.
El futuro de mediano plazo según lo expuesto en la economía internacional no será fácil, como tampoco los instrumentos que se deben usar para mantener una protección al crecimiento.

El sector con problemas

Es evidente que el sector agropecuario y su fuerte desequilibrio en las entidades que lo componen pasa a ser un problema que es necesario observar cuidadosamente.

A fin de lograr una composición de producción más pareja que la actual sobre todo en los productos que pueden dar divisas en sus exportaciones como así también y de mucha mayor importancia, los que se derivan principalmente al consumo en el mercado interno.
En términos macroeconómicos y del modelo aplicado es notorio que la inflación interna, además de su interrelación con la internacional, pasa a ser lo mas estudiado y proyectado a fin de mantener los valores reales de las variables utilizadas en el modelo, el tipo de cambio, es una de ellas.
El faltante de producción de cualquiera de los granos y productos de fuerte demanda interna, esenciales para la alimentación básica, es el principal problema, lo cual es un condicionante demasiado rígido para facilitar el control de precios.
No se puede negar que la estructura recién planteada en el cambio de la medición de precios internos es algo que cualquier gobierno observaría, más si su objetivo es mantener cierto control de divisas y dinero interno, alcanzando determinados niveles de equilibrio de los precios relativos, (que internamente no fue ,desde sus comienzos, explicada de forma tal que se comprendiera que su medición responde a determinados parámetros que son contemplados por países desarrollados referidos principalmente a la población de menores recursos, verdaderos representantes del costo del nivel de vida.)
De igual forma no deja de ser un tema que obliga a un profundo análisis para llegar a mejores conclusiones.
El 11 de marzo desde otro punto de vista.
Existen algunos parámetros que desde un principio no brindaban demasiada claridad respecto a la resolución del M. de Economía

El anuncio generalizado de las retenciones móviles provocó la inmediata unión y rechazo de todos los sectores que representan al campo. 
Otro cuestionamiento que incide en los problemas ya mencionados Es la falta de programación de estudios de los costos reales que tenían que   mantener los pequeños productores respecto al precio que reciben por Tn de su producción por los grandes Pools que actúan libremente, comparado con el  costo de transporte de zonas mas alejadas e incluso, y mas, importante, el precio que los mismos productores debían pagar por el combustible necesario para realizar su siembra y cosecha.
Es una realidad que los precios del Gasoil son casi un 50 a 60% mas caro que el que había determinado, a fuerza del seguimiento y presión, la Secretaria de Comercio, a través del subsidio del Estado a favor del sector agropecuario.
También es otra realidad que mucho de los propios productores hacen su propio bio-diesel casero, para de esa forma evitar la compra del combustible tradicional. 

Las Respuestas del Gobierno

Después de estas puntos de los cuales nacen los motivos espontáneos de criticas al accionar del gobierno, surgieron las respuestas que el Estado termino dando a los representantes de la Federación Agraria para retrotraer las retenciones a los niveles vigentes el 11 de marzo a través de reintegros, privilegios respecto al apoyo económico a los productores de mayor distancia de puertos, ampliación de excepciones a las nuevas retenciones para áreas  que permitieran una mayor producción, alrededor de lo propietarios de 150  has y de 350 para zonas extra-pampeanas, recordando que esto representa  a casi el 80% de productores que solo logran el 20% de la producción total.  
Se incorporan los mono-tributistas como beneficiarios del reintegro, como también se estableció la compensación paro todos los poductores que estén mas allá de 450 km de los puertos 
El Congreso comienza a trabajar. Algo que hubiera sido mejor desde el principio del conflicto.

Conclusiones 
Las retenciones son absolutamente necesarias, las modificaciones ha establecer entre los pequeños y grandes productores no pueden ser dejadas de lado.

El concepto de moviles, a mi entender tiene son bemoles.

Si la base del sistema económico es el mantenimiento de la sub-valuación de nuestra moneda respecto al dólar como barrera de protección al desequilibrio mundial ¿Por qué la concepción de las retenciones móviles? Si las mismas están directamente relacionadas con la cotización de los comodities internacionales en cada momento, cuando eso trae aparejado una cierta dependencia de los actuales desequilibrios en términos internacionales y nos alejan del poder de decisión de realizar un programación agropecuaria dentro de nuestras fronteras que podrían protegernos de las variaciones de un mundo que ven a los alimentos como un problema sin solución de mediano plazo y largo plazo. 

Concientemente creo en la necesidad de incursionar en experiencias que ya hemos tenido, por supuesto actualizadas a los pormenores del presente, con la formación de entidades del Estado que mas allá de la retenciones y sus conflictos paradigmáticos puedan dominar la comercialización de granos que de acuerdo a las necesidades y conveniencias del mercado interno y la optimización del externo para conveniencia interna puedan de alguna forma dominar el gran poder que define la conveniencia particular de explotación de la tierra y limitar extremadamente el poder de los grandes y pocos Pools en la comercialización mundial de nuestros productos agropecuarios.
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